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Vorbemerkung der Abgeordneten

Norddeutschlands Griinlandflachen dienen als Rastplatz fir Gberwinternde Ganse und sorgen dort
fur Ertragsausfalle durch Fral3schéaden. Die Bestandszahlen haben sich laut top agrar deutlich erhdht
(https:/www.topagrar.com/acker/news/niedersachsens-bauern-pochen-auf-ausgleich-fuer-gaense-
schaeden-12077333.html). Laut der Landtagsdrucksache 18/3332 ,Entschadigung von Gansefraf3-
schaden” der Abgeordneten Hermann Grupe, Dr. Stefan Birkner und Horst Kortlang (FDP) hat das
Umweltministerium geschrieben, dass ein Arbeitskreis GAnsemanagement eingerichtet wurde und
dass dieser Arbeitskreis ein landesweites Gansemangementkonzept erarbeite.

Die Studie ,Né&hrstoffeintrag durch Ganse in Seen und mégliche Folgen fir Gewassertrophie und
Fischbestand” vom Institut fiir Binnenfischerei e. V. (IfB) kommt zu dem Schluss, dass Gansekot bei
hohen Zugvogelzahlen deutliche Effekte auf den Stoffhaushalt und die Trophe von Gewassern habe.

1. Inwiefern gibt es wissenschaftliche Erkenntnisse, ob Lebensgemeinschaften durch zu
viele Ganse gestért sind? Beispielsweise invasive Arten, die andere verdrangen?

Die Kleine Anfrage stellt auf das Rast- und Uberwinterungsgeschehen bei Gansen ab und deren
Beeintrachtigungen anderer dort anwesender Arten und Lebensgemeinschaften. Verwiesen wird da-
bei z. B. auf invasive Arten. Als invasive Art unter den in Norddeutschland auftretenden Géansen gilt
allein die Nilgans (Alopochen aegyptiaca). Das Management- und MaRnahmenblatt zur VO (EU)
Nr. 1143/2014 zur Nilgans gibt den aktuellen Kenntnisstand hinsichtlich dieser Art wieder. Unter
»hachteilige Auswirkungen“ werden folgende Punkte genannt:

— Nilgénse kdénnen aggressives und dominantes Verhalten gegeniiber anderen Vogelarten zeigen.
Konkurrenz um Brutpléatze und Territorien ist mdglich, insbesondere mit kleineren, heimischen
Arten (Entenvégel, Blasshihner) bzw. an kleinen, anthropogen Uberformten Parkgewasssern
(Geberth 2011, Kenmogne & Schindler 2011). Geringere Fortpflanzungserfolge heimischer Arten
(Banks et al. 2008) kénnen einem (lokal) héheren Bruterfolg von Kiebitzen durch die ,,Schutzfunk-
tion“ durch Nilganse gegeniiberstehen (Stubing & Bauschmann 2011).

— Auch Nistplatz-Konkurrenz zu anderen (gréf3eren) Arten wie Weil3storch und Greifvdgeln ist be-
kannt (Curtis et al. 2007), allerdings vorwiegend bei unerfahreneren Jungvégeln, denn etablierte
Paare vertreiben Nilganse von ihren Nestern; insbesondere Weil3stérche sind es gewohnt, um
ihre Brutplatze zu kampfen (Kaatz et al. 2017). Populationswirksame Belege sind nicht bekannt.

— bei gréReren Ansammlungen Eutrophierung, hygienische Probleme sowie landwirtschaftliche
Schaden maéglich sind, aber nicht héher als bei anderen Gansearten (Bergmann 2011).
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— Hybridisierung mit anderen gebietsfremden Gansen ist mdglich (z. B. Kanadagans) (Gyimesi &
Lensink 2012).

Als Wintergans verhalt sich die Nilgans, ausweislich wissenschaftlicher Literatur, nicht anders als
andere rastende/uUberwinternde Ganse. lhre Einstufung als ,invasive Art von unionsweiter Bedeu-
tung”“ geht zumindest fur Deutschland allein auf ihre Interaktionen wahrend der Brutzeit zuriick.

Den Einfluss von Gansefral3 auf die Ufervegetation stehender Gewéasser und Mdéglichkeiten zur Re-
vitalisierung der Verlandungszone werden derzeit in einer wissenschaftlichen Studie am Dimmer
untersucht.

Aus dem Aufgabenbereich Artenschutz des NLWKN liegt eine fachliche Stellungnahme im Hinblick
auf Seen, Weiher, Tiumpel und Teiche mit Vegetation der Isoéto-Nanojuncetea (Zwergbinsen-Gesell-
schaften) und Littorelletea (Strandlingsgesellschaften) vor (LRT 3130, 3110): Demnach sind keine
umfassenden wissenschaftlichen Untersuchungen bekannt, die belegen, dass eine niedersachsen-
weite Gefahrdung der genannten Pflanzengesellschaften speziell durch Gansepopulationen erfolgt.
Es sind jedoch Gewasser und Gewasserkomplexe bekannt, die durch das Auftreten groRRer Vogel-
populationen an ihren Flachufern (inklusive trockengefallene Gewasserbéden) erhebliche Schaden
aufweisen. Dies betrifft sowohl direkte FralRschdden an den typischen, zumeist (hochgradig) geféahr-
deten Pflanzenarten als auch eine deutliche Verkotung der Uferbereiche, die Giber mehrere Jahre
betrachtet zu einer Zunahme von nitrophilen Stérzeigern gefiihrt hat. Insbesondere fiir oligotraphente
Pflanzengesellschaften der Littorelletea stellt dies in den betroffenen Gebieten einen erheblichen
Gefahrdungsfaktor dar.

Diese Einschéatzung zur Beeintrachtigung von Ufer- und Wasservegetation unterstreicht auch der
Aufgabenbereich Biotopschutz des NLWKN, erweitert um den Aspekt, dass intensiver Gansefraf -
insbesondere von britenden Populationen - augenscheinlich auch zu einer lokalen Artenverarmung
im Griinland fuhren kann (z. B. zulasten von Orchideen). Wissenschaftliche Untersuchungen liegen
dazu allerdings nicht vor.

2. Inwiefern meiden Bodenbriiter Flachen, die mit Gansen belebt sind bzw. von denen kahl-
gefressen wurden?

Im Rahmen von Untersuchungen zum Einfluss von Gansebeweidung auf die Brutplatzwahl und den
Bruterfolg von Wiesenvidgeln, u. a. an der Unterelbe, wurden keine negativen Einfliisse auf Wiesen-
vogel nachgewiesen. Vielmehr konnte festgestellt werden, dass kurzrasige, von Ganse stark bewei-
dete Flachen besonders attraktiv fir die Ansiedlung insbhesondere des Kiebitzes sind. Diese Ergeb-
nisse wurden u. a. auf einer Fachtagung der Deutschen Ornithologen-Gesellschaft im Februar 2019
prasentiert (S. Moonen, H. Kruckenberg, J. Ludwig, F. Bairlein: No negative influence of wintrering
Barnacle Geese on nest establishment and hatching suc-cess of meadow birds).

Zu gleichen Ergebnissen kommen auch Studien aus Danemark und den Niederlanden (Madson et
al. 2019: Does intensive goose grazing affect breeding waders? Ecology and Evolution 9: 14512-
14522; Kleijn, D. et al. 2008: Deelrapport 10. Hebben overwinterende ganzen invioed op de weidevo-
gelstand? Rapport No. 1771. Wageningen, NE: Alterra).

3.  Welche MaRnahmen wurden beim Niedersachsischen Gansemonitoring bzw. Gadnsema-
nagementkonzept mit welchen Erfolgen ergriffen?

Auf der Basis der LandtagsentschlieBung ,Gansemonitoring und Gansemanagement vom
22.10.2014 (Drucksache 17/2223) sind in den vergangenen Jahren insbesondere umfangreiche Un-
tersuchungen an besenderten Grau-, Nonnen- und Blassgansen durchgefiihrt worden. Diese ver-
folgten gemaR dem Entschlielungsantrag das Ziel, die Auswirkungen der Jagd auf das Verhalten
der Vogel, insbesondere ihr Fluchtverhalten, ihr Aktivitdtsmuster und die Art der Nutzung des Rau-
mes sowie auf die Schaden in der Landwirtschaft hin zu untersuchen. Bei dem durchgefiihrten Géan-
semonitoring stand die Vervollstandigung der Erkenntnisse (z. B. hinsichtlich Verbreitung und Auf-
treten von rastenden und britenden Gansen) im Mittelpunkt, um daraus z. B. Empfehlungen fir das
weitere Vorgehen und die kiinftige Ausgestaltung der Férderprogramme zu geben. Welche Erfolge
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sich hieraus fur Monitoring und Management erreichen lassen, kann noch nicht abschlieend beur-
teilt werden.

4.  Welche Auswirkungen haben Nahrstoffeintrage von Gansen in Gewasser?

Die gewasserinternen Auswirkungen von Nahrstoffeintragen héngen grundsétzlich von dessen
Grol3e (Seeflache und Wasservolumen), der Wasseraufenthaltszeit, dem trophischen Zustand des
Gewassers und der Summe der externen Nahrstoffeintrdge ab. Die externen Belastungen beruhen
grundsatzlich auf verschiedenen Eintragspfaden wie den Zuflissen, dem Grundwasser und der At-
mosphare. Auch Wasservégel kdnnen, zumal wenn sie in groRer Zahl auftreten und lange auf dem
Gewasser verweilen, zu signifikanten Nahrstoffeintrdgen beitragen. Wasservogel sind dabei je nach
Anzahl und Aufenthaltsdauer potenziell ,nahrstoffimportierend”. Fischfressende Vogelarten wie Kor-
moran und Graureiher kbnnen umgekehrt jedoch auch zum N&hrstoffexport beitragen, wenn sie nicht
im direkten Einzugsbereich des Sees (Seeufer etc.) nachtigen oder briten.

Zur Bewertung von Nahrstoffeintragen wird i. d. R. die Entwicklung des Phosphors (P) als dem we-
sentlichen stofflich relevanten Eintragsparameter betrachtet. Es liegen zahlreiche Untersuchungen
zur Beurteilung von Gansekot als Nahrstoff-wirksame Einflussgréf3e vor: Am Dimmer wurde der Ein-
fluss von Ganseexkrementen auf die Phosphorbilanz des Dimmers néher untersucht. Der Phosphor-
Eintrag durch die im Dimmerraum Uberwinternden Ganse betrug bei 730 670 Gansetagen je nach
angenommener P-Konzentration in den Ganseexkrementen: 109 bis 242 kg P pro Winterhalbjahr,
was im Verhaltnis zu den jahrlichen Phosphor-Eintragen aus dem landwirtschatftlich intensiv genutz-
ten Einzugsgebiet von durchschnittlich 14 000 kg P pro Jahr einen vernachlassigbaren Anteil von
weniger als 2 % darstellt. Auch aktuellere Untersuchungen am Arendsee zeigen, dass dort Eintrage
durch Génsekot mit 200 kg pro Jahr nur etwa 10 % des jahrlichen Phosphor-Importes ausmachen.

Diese Befunde verdeutlichen, dass Génsekot auch bei einer starkeren Frequentierung des Gewas-
sers durch die Vogel nicht zwangslaufig auch deutliche Effekte hinsichtlich des Nahrstoffeintrags
ausibt. Im Verhaltnis zu den Eintragspfaden aus der zumeist landwirtschatftlich genutzten Umgebung
eines Gewassers Uber Zuflisse und das Grundwasser sowie im Verhaltnis zu Eintragen aus der
Atmosphére tragen auch gréfRere Ansammlungen von Wasservogeln nur zu einem relativ kleinen
Anteil zur Nahrstoffbilanz bei.

5.  Welche Konzepte verfolgt die Landesregierung, um den Gansebestand weiter zu dezi-
mieren?

Die in Niedersachsen als Brut- oder/und Zugvégel auftretenden Génsearten besitzen sowohl natur-
schutzrechtlich als auch jagdrechtlich einen unterschiedlichen Status. Entsprechend sind Gansema-
nagementmaflnahmen diesen rechtlichen Vorgaben anzupassen, d. h. eine einfache ,Dezimierung
des Gansebestandes" ist so pauschal weder mdglich noch fachlich angezeigt.

Die Zwerggans, die in Niedersachsen als Gastvogel auftritt und innerhalb der Européaischen Union
nur noch in Schwedisch Lappland in geringer Zahl briitet, ist streng geschiitzt und darf deshalb auch
nicht bejagt werden.

Fur die in der Arktis britenden Arten Nonnengans, Blassgans, Wald- und Tundrasaatgans wurden
EU-Vogelschutzgebiete entsprechend den Vorgaben der EU-Vogelschutzrichtlinie eingerichtet. Hier
sollen diese Arten ruhige, stérungsarme Asungsflachen vorfinden. Dariiber hinaus besitzt die Non-
nengans den gleichen Schutzstatus wie die Zwerggans und ist entsprechend nicht jagdbar. Entnah-
men kénnen hier nur unter den strengen Vorgaben des Artikels 9 der EU-Vogelschutzrichtlinie erfol-
gen.

Die Saatgans ist zwar im Anhang Il der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet, sodass sie in Niedersach-
sen bejagt werden kénnte. Allerdings wurde unter dem Dach des Afrikanisch-Eurasischen Wasser-
vogelabkommens, dem auch Deutschland beigetreten ist, ein sogenannter single species action plan
fur die Waldsaatgans verabschiedet, deren Brutbestande in Nordeuropa und Nordrussland drastisch
eingebrochen sind. Dieser single species action plan sieht u. a. ein Jagdverbot fiir die in Deutschland
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rastenden Waldsaatgénse vor. Entsprechend besitzen Wald- und Tundrasaatgans inzwischen in fast
allen Bundeslandern eine ganzjahrige Schonzeit.

Die Graugans tritt in Niedersachsen sowohl als Brutvogel als auch als Rastvogel in Erscheinung.
Durch ihre Listung in Anhang Il der EU-Vogelschutzrichtlinie ist sie in Niedersachsen jagdbar. Aller-
dings sind fiir die Graugans auf Basis der Vogelschutzrichtlinie auch zahlreiche EU-Vogelschutzge-
biete eingerichtet worden.

Die in Niedersachsen brutende Nilgans ist eine invasive Vogelart, die entsprechend den Vorgaben
der EU-Richtlinie 1143/2014 einem Management zu unterziehen ist, das eine weitere Ausbreitung
verhindert. Entsprechend darf diese Art auch z. B. in bestehenden Schutzgebieten keine Riickzugs-
raume finden, von denen aus sie sich wieder ausbreiten kann.

Bei der Kanadagans schlie3lich handelt es sich um eine gebietsfremde Brutvogelart, die nicht unter
die EU-Verordnung 1143/2014 fallt, da eine Invasivitat bislang nicht belegt ist.

Die vorgenannten Ausfiihrungen machen deutlich, dass im Gansemanagement eine differenzierte
Strategie zu verfolgen ist. So ist in den fir nordische Génse eingerichteten EU-Vogelschutzgebieten
dafiir Sorge zu tragen, dass den internationalen Schutzverpflichtungen entsprochen wird. Fiir die hier
durch rastende Ganse verursachten landwirtschaftlichen Einkommensverluste stehen auf freiwilliger
Basis AgrarumweltmalRnahmen zur Verfligung, die diese Verluste ausgleichen sollen. Bei Gro3scha-
densereignissen kommen zuséatzlich die Rastspitzenmodelle auf Acker und Grinland zum Tragen,
wobei sich das Rastspitzenmodell auf Grinland derzeit noch in der Erprobung befindet. Au3erhalb
der fir nordische Ganse gemeldeten EU-Vogelschutzgebiete miissen die durch die Ganserast ver-
ursachten Schaden in Grenzen gehalten werden. Dabei sind auch die Méglichkeiten der Gansejagd
auszuschopfen. Dabei sind allerdings immer auch die vom EU-Recht vorgegebenen Rahmenbedin-
gungen zu beachten: bestimmte Arten sind aufgrund internationaler Vorgaben grundsatzlich nicht
jagdbar (siehe oben). Ferner dirfen Zugvdgel entsprechend Artikel 7 Abs. 4 der EU-Vogelschutz-
richtlinie auf ihrem Weg in die Brutgebiete nicht bejagt werden, sodass die Jagdzeit auf nordische
Ganse in Niedersachsen am 15. Januar eines Jahres endet.

(Verteilt am 10.12.2020)



